Nadludska inteligencia

Ak pravdaze moje viastné ja iba kopkou instinktov

znameho poctu a presnej dimenzie, dovolte mi Sikovne si
usporiadat’ moju kdpku a ¢o najlepSie ju vyuzivat’; no ak

tato prchava osobnost’, so svojimi zvlastnymi tazbami,
nezdarmi, zdpasmi a dotykmi vecnosti, nie je len strojom

s uréenym maximalnym vykonom a s kolieskami , ktoré sa
mdzu pokazit', ak je Zivou bytostou donekonecna sa meniacou,
ustavicne sa prispdsobujucou podla okolnosti, schopnou
nevypocitate'nych ¢inov alebo patetickej nicomnosti, v istom
zmysle majstrom svojho osudu; ak sloboda nie je ilizia a moznost
duchovnych zazitkov nie je klam, potom sa nesmieme vratit’

k starym chybam mechanického materialistu.

Charles E. Raven, The Creator Spirit, 1928

Naozaj v mysli je zivot, tak ako to chape aj Charles Raven ? Podl'a neho, potom tento zivot
mysle m6zeme predstavovat’ ako darvinovsky proces na vysSej tirovni, na takej Grovni, ktora
je schopna implementovat’ vlastné ja. Takato hibka a mnohostrannost’ by sa mohla objavit
z mozgovych kddov, ktoré sa kopirujud, sitazia s inymi mozgovymi kédmi o tizemie a tvoria
nové varidcie.

Ak by sme sa pozreli na povrch kory, tak by sme uvideli nie¢o ako mozaiku- dynamicky
zaplatany kabat, na ktorom zaplaty nikdy neodpocivaju. Pri blizSom pohlade sa zd4, Ze kazda
zéplata je ako tapetovy vzor, ktory sa stale opakuje. Kazda Cast’ zaplaty vSak bude dynamicka,
bude to blikajtci Casopriestorovy a nie tradi¢ny Statisticky vzor. Hranice medzi susednymi
zéplatami na kabate su niekedy stabilné, inokedy pohyblivé. Niekedy z oblasti celkom

vymiznu jednotkové vzory, tym moze d’alsi jednotkovy vzor rychlo kolonizovat’ opustené

.....



vystupnych miest, oznacujeme vedomim, ktoré prave dominuje. Na zéklade toho mozeme
tvrdit, Ze naSim podvedomim by mohli byt aktivne vzory, ktoré prave nedominuja.

Ziadna konkrétna oblast’ mozgovej kory nie je nekoneéne stredom vedomia, lebo postupne
preberaju jednotlivé tlohy iné oblasti mozgu, ktoré sa ¢asom zapojili do celého procesu, tym
sa stava vzdy nasledujica oblast’ centrom kontroly.

Mozaiky, ktoré sa prestivaju pocas tohto pohybu, stanti sa dobrymi kandidatmi pre
inteligenciu. Medzi Casopriestorovymi vzormi, ktoré utvaraju, sa nachadzaju aj prikazy pre
nové pohyby. Ked’ze vzory sa mozu odliSovat’, dochadza k vzniku novej rezonancie. Mozaiky
mdzu stimulovat ¢innost’ v skutoénom svete, pretoze mozgovy kdéd pre schému pohybu sa
mdze posudzovat’ podla rezonancii v dlhodobej paméti a podl'a aktualnych senzorickych
vstupov. Realizuju tzv. Paigetovu vlastnost’ konania v situdciach, v ktorych nie je zrejmé, ¢o
robit’ d’ale;j.

Aj mozaiky maju vlastnost’ otvoreného mentéalneho Zivota- ako v pripade, ked’ vymyslame
nové trovne zlozitosti, napriklad krizovky alebo zlozené symboly na vyjadrenie novych
urovni vyznamu. Mozgové kody mozu reprezentovat’ myslienky, nie iba senzorické schémy
a schémy pohybu, preto si méZzeme predstavit’ vznik kvalitnej metafory. Zlozené mozgové
kédy, utvorené darvinovskymi kopirovacimi sut'azami, by mohli vysvetlit’ vel'a z nasho
mentéalneho Zivota. Kopirovacie stitaze naznacuju, pre¢o moézeme my l'udia mat’ omnoho viac
novych spravani nez iné zvieratd. Ukazuju, ako je mozné analogické uvazovanie- samotné
vzt'ahy m6zu mat sut'aziace kody. Darvinovsky proces pontka stroj pre metaforu: moézeme
kdédovat’ vztahy a utvorit’ z nich nieco kvalitné.

Vysvetlit' savislost’ medzi mozgovym kodom a darvinovskym procesom, a zavislost’ jedného
od druhého, ¢iZe fungovanie mysle sa oznacuje ako standard vysvetlenia, ktory je abstraktny
a matematicky.

Podrla Platonovho idedlu sa Descartes aj Kant pokasali porozumiet’ tomu, ako by mohla
fungovat’ mysel’ matematicky. Zda sa, Ze na tieto otazky vedci postupne dokdzu odpovedat,
priCom uZz dlho existuju namietky voci celému vedeckému podniku- namietky, ktoré sa znova
dostant do popredia hlavne vtedy, kedy sa veda pokusi vysvetlit' 'udski mysel’. Dalsia
namietka prichddza z dogmy; Galileo sa dostal do problémov nie kvodli svojej astrondmii, ale
preto, Ze jeho vedecké metddy ustaviéného pochybovania a prepracovavania ohrozili samotny
koncept pravdy, ktorii pouziva nabozenstvo, aby zabezpecilo svojmu svetonazoru ve¢nost’

a vnatornu koherentnost’. Alebo je tu aj Blakova kritika Newtonovej optiky dihy. Takéto typy
vysvetlenia uz dlho sut'azia s vedou a dari sa im obcas na kratku dobu dominovat, ale

vigsinou st dlhsi &as porazené. Utrzky vietkych tyroch postojov este dnes presadzujii



stroskotanci, ktori neuspeli v dobe rozumu. Preto sa vedci snazia o presnost’ vedeckych
vysvetleni a nevytvarat’ klamné protiklady, pricom sa musia vyhnit’ matematickym
formuléaciam, ktoré oslepuji, namiesto toho, aby osvietili. A vSetko potvrdit’ takymi dokazmi,
ktoré vnesu urcita silu, ktord nevytvara ziadne nedorozumenia. Vznik mysle v mozgu je
zlozity dej a niektori 'udia by najradsej od tejto zloZitosti abstrahovali a pouzivali niektory
I'ahSie si predstaviteI'ny pojem, ako napriklad dusa .

Zatial’ sme vlastne potrebovali dve metafory: metaforu zhora- nadol, ktora zobrazuje
myslienky na sibory neurénov, a metaforu zdola- nahor, ktora vysvetl'uje, ako vznikaju
myslienky z chaoticky sa usporiadanych neurénov. Neokortikdlny Darwinov stroj moze
dobre chodit’ na obe metafory, ak sa vnutri nachadza tvorivy mechanizmus.

Teoéria neokortikdlneho Darwinovho stroja je na dobrej drovni vysvetlenia, ak do dvahy
budeme brat’ urovei dynamiky, ktora zahfiia niekol’ko tisic neurénov s generovanim
Casopriestorovych vzorov predchadzajuceho pohybu, a nie urovei synapsy, ¢i cytoskeletu.
Darwinov stroj moze pracovat’ v priebehu milisekiind alebo mintit. To je jeden z dévodov,
pre¢o medzi biolégmi darvinovsky proces- prirodny vyber je povazovany za tvorivy
mechanizmus.

Tazko sa da povedat, &i toto je najddleZitejsi proces v mozgu alebo existuje aj iny proces,
ktory ovlada vedomie. Pravdepodobnost’ existencie takéhoto procesu nie je nulova, len zatial
neboli odkryté nepoznané metafory procesu.

Kazdé vysvetlenie inteligencie by ndm malo poniknut’ viac informécii o cestach
k inteligencii, ktoré vytvorila sama priroda na Zemi, t.j. cesty vedice k umelej inteligencii,
pre zvySenie zvieracej a ['udskej inteligencie, a malo by pomdct’ aj pri hl'adani signalov
exotickych inteligencii. Hoci vo vyskume mozgu je dlhd intelektudlna tradicia, ktora
zdoraziuje inteligenciu pohybu, ovela beznejsie vidiet’ vyklad kognitivnej funkcie,
zdoraziujici pasivneho pozorovatel’a, ktory intelektualne analyzuje senzoricky svet.
Uvazovanie o svete stile prevlada v mnohych pristupoch k mysli a samo osebe moze byt
celkom zavadzajuce. Spdsob, ktorym chiapeme problémy, musi obsiahnut’ skimanie sveta
s ustavicnym odhadom a ob¢asnymi rozhodnutiami o tom, ¢o robit’ d’alej. Je tazké odhadnut,
ako mdZze vzniknat’ vysoka inteligencia v evolu¢nych systémoch tak na Zemi, ako aj vo
vesmire. Existuje ist4 poziadavka, poziadavka spojitosti, ktord znamena vlastne tol’ko, ze
systém si ziada spojité kroky, aby sa mohla vyvijat normalne, bez portch a aby mohli byt

konkurencie schopné.



Keby sme si teraz spravili malé zhrnutie, ktoré by malo obsahovat’ len tie najzakladnejSie
vlastnosti, ktoré by dany systém mal mat’ a aby mohol fungovat’ s urcitou inteligenciou,

potom by sme medzi tie vlastnosti zaradili nasledovné:

* Siroka oblast’ pohybov, konceptov, ako st slova a iné stroje; vysoka inteligencia potrebuje
aj dalsie prvky na vytvorenie novych kvalitnych kombinacii

* toleranciu kreativneho omylu

* dostatocny pracovny priestor

* spdsoby vytvarania novych vztahov medzi moznostami v tychto pracovnych priestoroch

* vzory, ktoré sa kopiruju, obmiefiaju, stitazia

Na zéklade tychto bodov m6Zzeme polozit’ otazku: Preco neexistuje viac druhov
s komplexnej§imi mentalnymi stavmi? Odpovedat nie je jednoduché, ale si myslim, Ze to

najlepsSie vysvetluju nasledovné riadky:

,,» Nuz v nasej krajine, ”” povedala Alica, eSte troska lapajic

po dychu,

,, by ste sa zvycCajne dostali niekam inam- ak by ste, tak ako my,
bezali velI'mi dlho a vel'mi rychlo.”

,, Aka pomald krajina!” povedala Kral'ovna.

,» Tu, ako vidi$, musi§ bezat, o ti sily stacia, aby si sa udrzala
na rovnakom mieste. Ak sa chce$ dostat’ nieckam inam,

musi$ utekat’ aspoii dva razy rychlejSie!”

Lewis Caroll, Through the Looking Glass, 1871

O inom inteligentnom druhu mdézeme hovorit’, sivisiac s 'udskou mysl'ou v kremiku, ktora
je képiou Struktiry mozgu ¢loveka a venovala sa jej ista pozornost. Vytvorenie takéhoto
dvojnika- prenosom mozgu jednotlivca do pocitaca nie je jednoduché, pricom problémy sa
vynaraja pri nacitani. Ak by sa neurovedcom podarilo odstranit’ tieto nedostatky, aj tak ostava
pravdepodobnost’ toho, Ze Sialenstvo, zachvaty a psychozy ostavaju az dovtedy, kym sa
nevyladia obvody dvojnika. Mohlo by dojst’ k ,, zaseknutiu sa v nekonecnom cykle .
Myslim si , Ze pomocou principov z neurovedy bude mozné vytvorit’ pocitac, ktory hovori

ako c¢lovek, je taky pritulny ako naSe doméce zvieratkd, mysli metaforicky a zvlada viacero



urovni abstrakcie. Prvostupiiovy dvojnik ¢loveka bude prinajmenSom uvazovat,
kategorizovat’ a rozumiet’ reci, bude viditel'ne ,,vedomy** a bude mozno tak ako my zamerany
na vlastné ja, ktoré bude I'ahSie dosiahnutel'né. Zda sa, Ze postupné generacie dvojnikov si
budu postupne osvojovat’ aspekty inteligentného vedomia, ako je zameratel'na pozornost’,
mentalne precviCovanie, vytvaranie jazyka na zaklade syntaxe, abstrakcia, predstavivost,
podvedomé spracovanie, planovanie typu ,, Co- ak ”, strategické rozhodovanie a hlavne
rozhodovanie v jednotlivych situdciich.

Hoci bude fungovat’ na principoch vel'mi podobnych tym, ktoré sa pouzivaju v nasich
mozgoch, bude dvojnik starostlivo zostrojeny, aby sa dal znovu spustit, keby vznikli poruchy.
Dokézeme si uz predstavit’ jeden sposob, ako ho zostrojit’ pomocou tych darvinovskych
zékladnych vlastnosti a vzorov kdrového usporiadania, ktoré vedu k trojuholnikovym poliam
a tiez k hexagonalnym kopirovacim sttaziam medzi variantmi a hybridmi. Takéto funkcie
budi omnoho rychlejsie pracovat’, nez sa to v naSom mozgu deje na drovni milisekind,

a v rozsahu toho zrychlenia sa u ,, dvojnika ¢loveka ” objavi aspekt ,, nadl'udskych”
schopnosti.

Toto je vSak l'ahSia ¢ast, ktora je dosiahnutel'na pocitacovou technologiou, ale pretvorenie
poznatkov na mudrost’ bude trvat ovel’a dlhsie ako pretvorenie idajov na poznatky. Znamena
to tri tazké ulohy.

Prvi , ktord hovori o tom, Ze zavedenie silnych novych druhov do ekosystému je krokom,
ktory nemoZzno brat’ na 'ahkt vahu. Zavedenie takychto madrych dvojnikov vedie k tomu, Ze
'udia postupne buda nahradeni a to od menej vzdelanych az po vzdelanych l'udi, ktori budu
mat’ eSte chmurnejSie vyhliadky, nez maju teraz. Na druhej strane 'udia by mohli z toho
vytazit aj urcity zisk, t.j. predstavme si nadl'udsky uciaci stroj, ktory je asistentom ucitel’a.
Moze rozpravat’ so Studentmi, nikdy nie je unudeny pri precviCovani, vzdy paméta na
rozmanitost, ktora je potrebna na udrzanie zaujmu Studentov a iné. Takito kremikovi
nadl'udia by mohli vyuzit’ svoj talent na vyucbu este mudrejsich nadl'udi iba variaciou
a vyberom, pripadne by mohlo dgjst’ ku klonovaniu.

Druhou tlohou je ich realizacia v kremiku a vytvorit’ pre nich dostato¢na ochranu.

Tretou vyzvou je zmiernit’ reakcie I'udstva, ktora by sa ur¢ite podobala reakcii imunitného
systému na cudziu latku v organizme. Vznikli by obrovské napitia medzi ,, nami a nimi ™ .

Tieto ulohy vedu k d’alsim Givaham a vyvolaji otazky: ,, Co je spravnym cielom nasej
spolocnosti?” Zabezpecit, aby l'udia boli ,, vSetkym, ¢im moZzu byt,” alebo mame vytvorit
pocitace, ktoré su lepSie ako I'udia? M6j nazor, ktory si dovolim tu v tychto riadkoch rozvinut

je nasledovny, Ze veda a technika v sti¢asnosti putuje tak rychlo a takymi velkymi krokmi



dopredu, Ze o niekol’ko rokov sa urcite objavia hyperinteligentné stroje, ako uz aj teraz
niektoré superpocitate dokazu neuveriteI'né veci spravit. Ale na jednu vec netreba zabudnut’,
ato, ze stroje naprogramoval ¢lovek, tak isto ako by naprogramoval toho prvého dvojnika, od
ktorého by sa to celé rozvijalo. Tuto obrovskd snahu odbornikov, ktorf sa zaoberaji
vyskumom mozgu z nemedicinskeho hl'adiska, netreba zamietat’, lebo vzdy prinasaju nové

poznatky, ktoré sa potom vyuzivajui v inych oblastiach vedy.
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