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Tedoria mémov.
Uvod

Tato praca predstavuje prehfad zakladnych principov teérie 0 mémoch - mémetiky takej,
ako ju vysvetluje Susan Blackmoreova vo svojej knihe Tedéria mémov (kultura a jej
evolucia).

Povazujem za potrebné uviest, ze moje postrehy a nazory som si vytvoril po
precitani prvych piatich kapitol, a ze tato kniha bola pre mna prvym a jedinym zdrojom
inforamacii o mémoch resp. mémetike.

Skér ako pristupim k definicii slova mém a vysvetleniu Co je predmetom
mémetiky uvediem niekolko pojmov, ktoré tu hraju kfu€ovu ulohu. Nazdavam sa, zZe
tak Citatefovi umoznim lahSie sa orientovat vo vztahoch medzi jednotlivymi Castami
problému. Tieto pojmy su: fudia, kultura, myslienkové prudy, modne trendy, nazory,
masoveé javy, svetonazory, dalej imitacia, evolucia, genetika, organizmus, atd".

Co je to mémetika? Je to pokus o vysvetlenie Sirenia sa a vyvoja myslienok,
nazorov, kultury, médnych trendov, svetonazorov v fudskej spoloCnosti, prostriedkami
evolucnej tedrie.

Aby bolo zrejmé ako je analdgia pouzita, je potrebné vediet Co presne sa pod
evoluCnou tedriou mysli. Evolucia v nejakom systéme nastane, ak su splnené
nasledujuce predpoklady. Variabilita vlastnosti jednotlivych prvkov systému, vyber a
dedi¢nost, teda uchovavanie vybraného, Variabilita vyplyva zo skutoCnosti, ze
reprodukcia neprebieha uplne bezchybne, teda variabilitu mozno zamenit prave
podmienkou nejakej urovne chybovosti reprodukcie. Ak dany systém spifia uvedené
predpoklady, teda variabilitu, vyber a dedicnost musi sa zvySovat relativha pocCetnost
tych vlastnosti prvkov, ktoré pozitivne pomahaju prezit v prostredi. Je potrebné
pripomenut, Ze ide o algoritmicky bezmyslienkovity mechanizmus, ktory nema
stanoveny konkrétny ciel. Ak teda existuje replikator, z ktorého len niektoré kopie mozu
prezit, evolucia musi nastat. Pojem replikator sluzi na oznaCenie prave spominaného
prvku - entity onoho systému, ktory podlieha evolucii. Vychodiskom pre mémetiku je tzv.
vSeobecny darvinizmus alebo tzv. Campbelovo pravidlo, ktoré hovori, Ze nie len
biologicky systém, ale akykolvek systém spifiajuci kritéria evolucie, podlieha evolucii. To
znamena, Ze evolucia v biologickom zmysle je len Specialnym pripadom evolucie.

Mém - zakladny prvok kultuary

Teraz pristupim k druhej Casti - k pojmu mém - kfu€ovému pojmu mémetiky. Vyznam
tohto pojmu nie je taky jednoznacny aby ho bolo mozné zadefinovat stru¢ne a bez
doplnujucich vysvetleni, z toho dovodu bude mat nasledujuci text skér charakter
postupného priblizovania sa k Uplnemu obrazu mému ako charakter striktnej definicie.
Ako sa mozno docitat’ v knihe Blackmoreovej, mém je akykolvek obsah [udskej mysle,
ktory je mozné predavat inym ludom tak, Ze sa tento obsah (nazor, spravanie, modny



trend, popevok, historku) naucia imitaciou. Mém je zakladny prvok kultury, ktory sa Siri
negeneticku cestou - imitaciou. UCenie sa imitaciou je vraj u Cloveka v porovnani s
akymikolvek zvieratami mimoriadne dobre vyvinuty.

Pokusim sa teraz pristupit’ k vysvetleniu v akom zmysle sa mémetika pokusa
pouzit analégiu medzi genetikou resp. evoluciou v biologickom svete a svetom mémov.
Mémetika sa snazi poukazat na to, Zze systém mémov (teda mnozina vSetkych moznych
mysSlienok, nazorov, prvkov kultury , ktoré su potencialnym obsahom ludskych mysli)
spifia podmienky, za akych v duchu tedrie véeobecného darvinizmu nastava evolicia.
Mém by teda mal byt samostatny replikator. Podme sa na to pozriet detailne.

Prvy predpoklad - variabilita. Podla mémetiky je splnena tak, ze mémy su
navzajom v celej Sirke svojho vyznamu velmi rozmanité. Existuju rézne kultary, rézne
nazory, nespocetné monozstvo historiek atd.

Druhy predpoklad - vyber. V prvom rade je potrebné doplnit, Ze vyber sa
uskutoCnuje prostrednictvom nejakého vonkajSieho zasahu - v pripade biologickej
evolucie je to Zivotné prostredie. Mémy maju tiez svoje zivotné prostredie a tym nie je
ni¢ iné ako ludské mysle. Myslim, Ze tu tiez niet pochybnosti - fudia maju tendenciu si
[ahSie osvojovat’ urcité typy myslienok pred inymi a tak zvyhodnuju tie mémy, ktoré su
pre nich atraktivne. V takom zmysle funguje mechanizmus vyberu, v takom zmysle
existuje pre mémy konkurencné prostredie.

Treti predpoklad - dedicnost. Pod dediCnostou v pripade mémov sa rozumie
zachovanie "podstatného” pri Sireni sa medzi ludmi. Podme sa pozriet na to, ¢o sa pod
tym podstatnym mysli. Pre tuto situaciu uzitoCnym prikladom mému méze byt napriklad
nejaky novy atraktivny prvok zostavy pri akrobatckych skokoch na lyziach. Ak sa
Sportovci snazia imitovat’ majstra - svoj vzor, urcite to nebudu robit' tak, Ze urobia presnu
analyzu kinematiky pohybu spominaného prvku a budu sa snazit do najmenSieho
detailu kopirovat' trajektoriu, uhly aj s presnym cCasovym rozvrhom. JednoduhSie je
zapamatat’ si zostavu schematicky, napriklad: dvojité salto, obrat doprava, obrat dolava,
doskok. Kopirovanie prvym spésobom sa nazyva kopirovanie produktu, druhy spésob je
kopirovanie navodu. Kopirovanie produktu nepredpoklada nijaku doplnkovu informaciu -
celu si ju nesie so sebou (presné polohy, uhly v konkrétnych €asoch). Pri kopirovani
navodu sa predpoklada znalost’ toho, ¢o body navodu znamenaju (€o to znamena salto,
obrat...). Ukazuje sa, Ze vo svete mémov sa uplatfiuje kopirovnie navodom, pretoze ak
sa nie€o kopiruje produktom, nastava prenos velkého mnozstva informacie a s tym
spojena velka chybovost prenosu a teda rychla degeneracia - to ¢o z pévodného
vznikne niekolkymi prenosmi, sa na pbvodné takmer nepodoba. Chybovost pri
kopirovani je Ziaduca, ale len v obmedzenej miere, tak aby sa zachovala variabilita a
aby sa mohol uplatnit’ vyber a to prave plati pri kopirovani navodom.

Pojmy navod a produkt maju svoj ekvivalent v genetike. Nie je to niC iné ako
genotyp (navod) - to ¢o sa dedi a fenotyp (produkt) - to ako sa genotyp prejavi pod
vplyvom prostredia na svojom nositefovi.

Sebecky mém
Dalsim pojmom, ktory sa méze v analdgii uplatnit je pojem sebeckého génu. Ide o

nasledujuci princip: Gény su sebecké. Nejde im o blaho druhu ani organizmu, ktorého
su sucastou. Ide im len o vlastné kopirovanie. To, ze su sucCastou vacsich genovych



komplexov (chromozémov, organizmov) len znamena, Zze im to poskytuje vyhodu -
lepSiu Sancu kopirovat sa. Slovné spojenia "ide im 0", je potrebné chapat’ ako metafory,
v skutoCnosti ide o bezmyslienkovity proces.

V takomto vyzname su sebecké aj mémy. Nejde im o blaho svojho nositela.
Nejde im o ni¢, nemaju ciel. Ak je to mozné, kopiruju sa - putuju z mysle do mysle a
ziskavaju si fudi. Vysledkom selekcie je aj to, ze sa spajaju do vacsSich celkov -
memplexov, napr. svetonazorov, kultur, architektonickych Stylov, ktoré sa ako celky
maju Sancu presadit ovela lahSie ako keby ich ¢asti mali vystupovat samostatne.

Mémy su teda navody pre rézne typy spravania sa, uchovavaju sa v fudskych
mysliach a predavaju sa imitaciou, kym gény su navody na vyrobu proteinov, skladuju
sa v bunkach Zivych tiel a pri rozmnozovani sa predavaju dalSim generaciam.

Zaver

Tu konCi popisny charakter mojej prace. Dovolim si zaradit’ niektoré svoje viac ¢i menej
intuitivne postrehy. Autorka tvrdi, Ze si uvedomuje, Zze ak nejaka vedecka tedria ma
obstat, musi byt nevyhnutnym a najjednoduhSim vysvetlenim javu a musi priniest
testovatelné predpovede. Poukazem na niektoré myslienky, o ktorych si myslim ze mali
sluzit' prave tomuto ucelu ale nedokazal som ich prijat’ kéli logickej chybe, ktoru v sebe
obsahuju. Pritom nevyluCujem, ze sa tak stalo bud kvéli zléemu vykladu alebo mojej
nepozornosti.

Autorka v istej Casti knihy (Ceské vydanie str. 54, treti odstavec) poukazuje na
skutocnost, Ze niektori jej kolegovia, zaoberajuci sa pribuznymi disciplinami, nedokazu
mémom priznat’ ich Uplnu nezavislost od génov a zaujima k tomu kriticky postoj. S
uplnou nezavislostou rozhodne nesuhlasim a to v nasledujucom zmysle:

Ak sa v procese evolucie (biologickej, ¢loveka) ukazalo, Ze je vyhodné (pre gény)
uprednostnovat niektoré mozné predmety naSej pozornosti (mémy) pred inymi,
znamena to, Zze mame k dispozicii (sme evoluciou nadobudli) nejaké kritérium, ktoré pri
upriamovani pozornosti pouzivame. Toto kritérium zrejme nie je uplne dokonalé a
konzistentné s evoluénou priéinou, ktora ho vytvorila. A tak ho spifiaju nie len naozaj
uzito€né vonkajsie vplyvy (mozné predmety nasej pozornosti, mémy), ale vSetky, ktoré
sa ako uzito&né dokazu "tvarit" - teda spifat toto kritérium. Aby mohol mém tuto situaciu
vyuzit a byt sebeckym (Sirit sa bez ohfadu na gény), je zrejmé, Ze musi Strbiny tohto
kritéria vyuzivat ovela rychlejSie, ako je selekcia génov (ktoré to kritérium urcuju)
schopna ho korigovat a chranit tak gény pred vplyvom "zlych mémov". Mémy teda
mozu byt do istej miery nezavislé a zachovat si svoju schopnost kopirovat sa bez
ohfadu na to €i su pre gény prospesné alebo Skodlivé. AvSak prostredie, ktoré urCuje
evolucny vyber mémov - ludska mysel je predsa len vysledkom génovej evolucie. V
takomto obmedzenom zmysle chapem mémy ako nezavyslé na génoch. Ak sa chcu
kopirovat, musia spifat nase kritéria vyberu - hoci aj nedokonalé, &o im umoziiuje byt
sebeckymi.

Priklad sebeckého mému - moralne pochybna reklama. Teda taka, ktora
zneuziva tendenciu ludkej pozornosti upierat sa napriklad na kontrastné farebné
obrazy, sexualne znaky, symboly uspechu, bohatstva, Ci dojimavé obrazy s malymi
detmi a pritom sleduje vlastny ciel, vnutit' svoj, Casto nepotrebny vyrobok, nesuvisiaci s
obrazom, ktory ho propaguje. Kym by sa sklon vSimat si dané obrazy samocinne -



selekciou génov upravil, tak aby vylucil Skodliva reklamu, iste by tu boli iné, ucinnejSie
formy reklamy. Teda reklama ako mém mdze byt sebecka, ale jej forma je obmedzena
nasou vnimavostou, teda od nas nie je uplne nezavisla.

Spomedzi dalSich, mnou nie celkom pochopenych myslienok, spomeniem este
jednu. Autorka sa snazi poukazat na moznost vysvetlenia réznych faktov (preco
nedokazeme prestat mysliet, pre€Co mame velky mozog a i.) prostriedkami mémetiky.
Neraz som vSak mal pocit, Ze argumentacia je povedzme trochu nedokonala. Priklad -
pre¢o mame velky mozog? Podla mna, to €i sa u daného druhu vyvinie velky mozog,
zavisi od toho, Ci jeho génom tato vlastnost zvysi Sancu na reprodukciu. Zda sa, ze
autorka ma rovnaky nazor, ale prekvapujuco tvrdi: Velké mozgy su nevyhodné, lebo
vyzaduju viac energie ako malé. Na otazku preco sa potom vyvinuli pohotovo odpoveda:
lebo su vyhodné pre mémy. Velky mozog ma vSak podla mna okrem evoluCne
nevyhodného parametra "velka spotreba" aj iny -evoluéne vyhodny parameter
"schopnost mysliet, planovat, predvidat atd.". PreCo sa autorka najskér nepokusila
porovnat vplyv tychto dvoch parametrov a vysvetlit vyskyt velkého mozgu vacsim
vplyvom druhého z nich, je pre mfia zahadou. Okrem toho som nenasiel ani vysvetlenie,
akym mechanizmom by velky mozog mohol vzniknut’ kvdli svojej vyhodnosti pre mémy.

Tolko moja interpretacia, nazory a postrehy, koré je nehodno si osvojovat skér
ako sa pripadny Citatel oboznami s originalom, pripadne aj inymi zdrojmi. Myslim, ze
pohlad ktory poskytuje mémetika, je prinajmensom pozoruhodny. Celkom na zaver: Nie
je aj mémetika mém?
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